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A MM. Juiza eleitoral desta 142 ZE, na forma da lei, manda a qualquer dos
oficiais de Justica com atribuigbes neste Juizo, a quem o presente mandado for apresentado, que proceda a
INTIMACAO do REPRESENTANTE do Partido acima nominado, para que o mesmo, no prazo de 72 (setenta e
duas) horas, apresente:

- 0s extratos bancarios de cada més do periodo da campanha eleitoral realizada pelo Diretério do partido em
Touros/RN, referente as Eleigées 2018, com valor legal; e

Touros/RN, 09 de abril de 2019.

Cassio José de Souza Costa
Chefe 14ZE

PRESTAGAO DE CONTAS [ ELEICOES 2018

PROCESSO: 12-78.2018.6.20.0014

PARTIDO: PSDB - TOUROS/RN

ADVOGADO: LEONARDO DE OLIVEIRA LUCIANO — OAB 11593
DESPACHO

Trata-se da necessidade de complementag&o documental da Prestacdo de Contas das Eleigbes 2018 do Partido
em comento.

Intime-se o requerente por seu representante legal por publicagdo no DJE, conforme conteldo e prazo descritos
no mandado de ordem que se segue. Publique-se.

Touros/RN, 09 de abril de 2019.

Lydiane Maria Lucena Maia
Juiza da 142 Zona Eleitoral

INTIMACAO

A MM. Juiza eleitoral desta 14 ZE, na forma da lei, manda a qualquer dos
oficiais de Justica com atribuicées neste Juizo, a quem o presente mandado for apresentado, que proceda a
INTIMACAO do REPRESENTANTE do Partido acima nominado, para que o mesmo, no prazo de 72 (setenta e
duas) horas, apresente:

- 0s extratos bancarios de cada més do periodo da campanha eleitoral realizada pelo Diret6rio do partido em
Touros/RN, referente as Eleig6es 2018, com valor legal; e

Touros/RN, 09 de abril de 2019.

Cassio José de Souza Costa
Chefe 14ZE

162 ZONA ELEITORAL

SENTENGAS

REPRESENTAGCAO ELEITORAL

Processo n.° 12-38.2019.6.20.0016 — Representacao Eleitoral
Representantes: Ivanildo Ferreira Lima Filho e Coliga¢do “Seguindo em Frente” (PSB, DEM, MDB, PDT, PSDB e
SD)

Diéario da Justica Eleitoral do Tribunal Regional Eleitoral. Documento assinado digitalmente conforme MP n. 2.200-2/2001 de
24.8.2001, que institui a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, podendo ser acessado no enderego eletronico
http://www.tre-rn.jus.br/jurisprudencia/diario-da-justica-eletronico/



Ano 2019, Nimero 064 Natal, terca-feira, 9 de abril de 2019 Péagina 20

Advogado: Talita Marielle Crisanto Reinaldo, OAB/RN 9186

Representados: Péricles José da Rocha, Paulo César da Silva e Coligacdo “Porque o Povo Quer” (PSD, PT,
PTB, PR,PVePCdoB

Advogado: Felipe Augusto Cortez Meira de Medeiros, OAB/RN 3640

Municipio: Santa Cruz/RN

SENTENCA

Trata-se de Representacdo Eleitoral, proposta por Ivanildo Ferreira Lima Filho e pela Coligacao
“Seguindo em Frente”, através de seu representante legal, por advogado legalmente habilitado, em desfavor de
Péricles José da Rocha, Paulo César da Silva e Coligagédo “Porque o Povo Quer”.

Na exordial, alegam os autores que foram colados cartazes com a frase: “Paraiso! Valoriza o
gue é teu” em alguns postes de iluminagdo publica do bairro Paraiso, fazendo alusdo ao candidato a Vice-
Prefeito, PAULO CESAR, fato este que teria sido fartamente divulgado nas redes sociais (whatsapp e facebook)
no dia 31.01.2019.

Sustentaram que o referido candidato a Vice-Prefeito tem pautado a sua campanha exatamente sob 0 manto de
que “quem € do Paraiso vota em quem é do Paraiso”.

Mencionaram que, logo ap6s o sobredito fato, foi veiculado no Blog RSantos (Robson Santos), “matéria”
assinada pelo Sr. Marcos Silva, assessor parlamentar do candidato a Vice-Prefeito, fazendo referéncia ao fato do
candidato em questéo ser do bairro Paraiso e aos cartazes colados nos postes.

Acrescentaram que o a publicagdo do assessor do candidato a Vice-Prefeito ocorreu logo apds outra publicagcao
feita pelo préprio proprietario do Blog, Robson Santos, relatando a colagem dos cartazes, 0s quais estariam
chamando a atenc¢éo para a valoriza¢do da comunidade.

Por fim, pugnaram, em carater de urgéncia, pela notificacdo da Coligagdo representada para promover a retirada
dos cartazes, no prazo de 48 horas, dos postes de iluminagdo publica do bairro Paraiso.

Foram juntados os documentos de fls. 10/18.

A tutela de urgéncia foi deferida as fls. 19/20.

A Coligagdo representada apresentou Defesa as fls. 23/24, alegando que o material questionado ndo continha
nenhum dos dados da campanha, ndo se tratando, por isso, de real situagdo de propaganda. Relatou que seria
forcoso atribuir a fixagcdo dos panfletos sem identificacéo aos representados.

Mencionou que os cartazes fazem mera mencao a uma qualidade de um dos representados, o fato de ser do
bairro Paraiso, tratando-se de trabalho que poderia ser feito por qualquer pessoa com 0 menor conhecimento de
como se utiliza um computador.

Ressaltou que, com a remocgao dos cartazes, ndo ha se falar em imposicao de multa, na forma do art. 37, §1°, da
Lei n. 9.504/97.

Requereu a improcedéncia do pedido.

Os representados JOSE PERICLES e PAULO CESAR apresentaram Defesa as fls. 28/28v, renovando as
mesmas argumentagdes feitas pela Coligagéo representada.

Com vista dos autos, o Ministério Publico Eleitoral manifestou-se pela procedéncia do pedido, pugnando pela
condenacdo dos representados ao pagamento da multa prevista no art. 37, §1°, da Lei n. 9.504/97.

Sumariado, decido.

De inicio, registre-se a desnecessidade de produgéo de outras provas, sendo o caso de julgamento antecipado
na forma do art. 355 do CPC, méxime considerando que a prova nas representagdes eleitorais sao preé-
constituidas, somente sendo realizadas em seu curso aquelas que, por impossibilidade, ndo poderiam ser
formalizadas com antecedéncia.

Em exame do mérito, ndo h& maiores ilagbes a ser feitas no caso em exame, na medida em que a prova
constante dos autos, relativa a afixagdo de cartazes no Bairro Paraiso fazendo alusdo a campanha dos
candidatos ora representados, além da exploracdo de tal acontecimento em blog e rede social identificados as
fls. 15 e 18, sdo, por si sés, elementos suficientes da indicagdo da irregularidade na propaganda eleitoral
difundida em beneficio dos Representados.

Inclusive, repito hic et nunc a mesma consideracgéo feita na decisdo de fls. 19/20, no sentido de que os cartazes
foram apostos justamente no periodo eleitoral, numa campanha muito acirrada no ambito deste Municipio, bem
como que o candidato a Prefeito é integrante da comunidade do Paraiso, fato este muito bem evidenciado na
publicacdo feita no Blog RSantos de autoria do Sr. Marcos Silva, o qual seria justamente o seu assessor
parlamentar, segundo mencionado na inicial.

Nada obstante o material difundindo ndo contenha qualquer identificacdo do material de propaganda dos
representados, € induvidoso que houve divulgagdo e exploracéo dele em beneficio de sua campanha eleitoral,
ndo podendo haver chancela de tal préatica pela Justica Eleitoral na medida em que se tratou de vantagem
intrinsicamente ligada ao uso de um meio vedado de propaganda eleitoral (art. 37, caput, da Lei n. 9.504/97).
Ademais, vé-se que, em nenhum momento, houve a comprovacao da retirada dos cartazes dos postes do Bairro
Paraiso, em cumprimento ao que fora determinado na tutela de urgéncia deferida, pois, embora mencione que
cumpriria a decisdo, os representados nao lograram fazer prova de tal efetivacéo.

Pois bem, dispde o art. 40-B da Lei n. 9.504/97 que:

“Art. 40-B. A representacgéo relativa a propaganda irregular deve ser instruida com prova da autoria ou do prévio
conhecimento do beneficiario, caso este ndo seja por ela responsavel.
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Paragrafo Unico. A responsabilidade do candidato estara demonstrada se este, intimado da existéncia da
propaganda irregular, ndo providenciar, no prazo de quarenta e oito horas, sua retirada ou regularizacéo e,
ainda, se as circunstancias e as peculiaridades do caso especifico revelarem a impossibilidade de o beneficiario
ndo ter tido conhecimento da propaganda.”. (Grifos acrescidos).

In casu, a Representagdo foi proposta no dia 01.02.2019, antevéspera da elei¢cdo, marcada para 03.02.2019,
motivo pelo qual o prazo estipulado no decisum foi de 24 horas para cumprimento, sob pena de perda do objeto
da medida e, ainda, da permanéncia da propaganda irregular no dia do pleito, a vista de todos os eleitores.

Por conseguinte, tem-se no caso sub examine configurada a hipétese de imposi¢cédo da multa do 81° do art. 37 da
Lei n. 9.504/97, segundo o qual:

“A veiculagdo de propaganda em desacordo com o disposto no caput deste artigo sujeita o responsavel, apos
notificagdo e comprovagdo, a restauracdo do bem e, caso ndo cumprida no prazo, a multa no valor de R$
2.000,00 (dois mil reais) a R$ 8.000,00 (oito mil reais).”.

No mais, considerando as condi¢cBes econdmicas dos representados, a gravidade do fato
objeto dos autos e a sua repercusséo, inclusive com divulgacdo na internet, entendo adequada a imposi¢édo da
multa prevista no artigo retro no valor de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), a qual, entretanto, tem natureza
solidaria, de acordo com o art. 241 do Cadigo Eleitoral.

Noutro diapaséo, entretanto, constata-se que também deve incidir, cumulativamente, a multa
coercitiva estabelecida na tutela de urgéncia (fls. 19/20) (astreintes), ante o fato de possuir natureza distinta da
multa de cunho sancionatério do §1° do art. 37 da Lei n. 9.504/97. Veja-se que restou consignado, de forma
expressa, que os Representados providenciassem, no prazo de 24 horas, a retirada dos cartazes dos postes de
iluminagdo publica do bairro Paraiso com o texto “Paraiso! Valoriza o que é teu”, sob pena de multa de R$
10.000,00 (dez mil reais), comprovando tal medida em Juizo.

Ora, os Representados ndo trouxeram a baila a indicacdo de qualquer medida adotada com o
fito de recolher o material em apreco, seja mediante fotografias ou filmagem.

Nada nos autos indica que os Representados tenham adotado alguma medida neste sentido.

De tal modo, ha de incidir, igualmente, a multa processual estipulada na tutela de urgéncia pelo
seu descumprimento, na forma do art. 537 do Cdodigo de Processo Civil — CPC/2015. Nesta mesma linha,
transcrevo os seguintes julgados:

“RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL. PANFLETOS. NOME DO SUPLENTE A SENADOR
ILEGIVEL. PROPAGANDA DO GOVERNADOR. IRREGULARIDADE. ASTREINTE. MULTA INDIVIDUALIZADA.
1. Ainda que a propaganda preponderante seja do candidato a Governador, se indicado o nome e legenda do
candidato ao Senado, deve-se observar o art. 80 da Resolu¢do TSE 23.404/2014 quanto & legibilidade do nome
dos suplentes; 2. E cabivel a imposi¢do de sancdo pecuniaria devido a eventual descumprimento de decisdo
liminar proferida no ambito de representacédo eleitoral - Precedentes do TSE; 3. Existindo mais de um
responsavel pela propaganda Irregular, a pena de multa deve ser aplicada individualmente, e ndo de forma
solidaria (AgR-Al n° 7.826, rei. Min. Joaquim Barbosa, DJE de 24.6.2009). No mesmo sentido: ED-AgR-REspe n°
27,337, rei. Min. José Delgado, DJ de 4.10.2007; 4. Recurso a que se nega provimento, para manter a decisao
monocratlca em todos os seus termos”. (TRE-PE. Recurso na Representagdo n. 1204-14.2014.6.170000. Rel.
Des. Marcelo Navarro Ribeiro Dantas. J. 12.08.2014). (Grifos acrescidos).

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR.
FIXACAO DE MULTA COMINATORIA. DESCUMPRIMENTO DA DECISAO. REDUGCAO. NAO PROVIMENTO. 1.
A multa fixada pelo descumprimento da obrigac@o de fazer tem por objetivo compelir o jurisdicionado a cumprir a
ordem judicial, e ndo reparar danos ocasionados. 2. Considera-se que a multa diaria fixada no importe de R$
1.000,00 é condizente com o principio da proporcionalidade, devendo a parte arcar com as consequéncias de
sua inércia, uma vez que levou sete dias para cumprir a decisao judicial. 3. Agravo regimental ndo provido”. (TSE
- AgR-REspe: 258626 PA, Relator: Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, Data de Julgamento: 23/04/2015, Data
de Publicagdo: DJE - Diario de justica eletrénico, Tomo 90, Data 14/05/2015, Pagina 182). (Grifos acrescidos).

Assim sendo, com base na fundamentacéo supra, julgo PROCEDENTE o pedido contido na
Representacdo para reconhecer a pratica de propaganda eleitoral irregular por parte dos Representados, em
violacdo ao art. 37, caput e 81°, da Lei n. 9.504/97, impondo-lhes a multa solidaria de R$ 4.000,00 (quatro mil
reais), e, ainda, em confirmacéo da tutela de urgéncia, aplicar-lhes, de forma autdnoma, a multa processual
(astreintes) de R$ 10.000,00 (dez mil reais) pelo seu descumprimento, sendo ambas recolhidas em favor da
Unido.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Dé-se ciéncia ao Ministério Publico.
Apo6s o trénsito em julgado, ndo havendo pagamento das multas, dé-se ciéncia a Uniéo e arquivem-se 0s autos
com baixa no sistema.
Santa Cruz, 08 de abril de 2019.

GISELLE PRISCILA CORTEZ GUEDES DRAEGER
JUIZA ELEITORAL
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